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Entscheidung
des Beschwerdeausschusses 1

in der Beschwerdesache 1190/24/1-BA

Ergebnis: Beschwerde begriindet, 6ffentliche Ruge,
Ziffern 1, 2
Datum des Beschlusses: 28.04.2025

A. Zusammenfassung des Sachverhalts

I. Eine Boulevardz__eitung berichtet am 27.12.2024 u. a. Uber einen ,Flaggen-Fauxpas um
Bundestags-Vize Ozoguz®. Diese prasentiere sich im Karriere-Netzwerk LinkedIn jetzt mit
einem komponierten Foto, das im Hintergrund die Farben der palastinensischen Flagge
zeige.

Von der Deutschland-Fahne seien nur Schwarz und Rot zu sehen, stattdessen dominiere die
Hintergrundfarbe Griin. Die Paldstinenser-Fahne sei nicht verboten — doch sie werde
regelmaRig auch von Demonstranten geschwenkt, die dem Judentum feindselig
gegenlberstehen.

Im Weiteren berichtet die Redaktion Uber weitere Israelkritik der Bundestagsvizin. Der
Beitrag enthalt auch eine Abbildung des LinkedIn-Profils mit dem Foto von Aydan Ozoguz.
Hierauf tragt diese einen weil3en Blazer. Von der Deutschlandfahne sind die Streifen in
Schwarz und Rot zu sehen. Der Bildhintergrund ist tirkis-griin.

Il. Der Beschwerdefiihrer habe gedacht, der Beitrag sei inzwischen geldscht oder korrigiert
worden, doch er sei [Anmerkung: zum Zeitpunkt der Beschwerde am 29.12.2024] weiterhin
online und zwar unverandert.



Im Beitrag heilRe es: ,Neuer Wirbel um die SPD-Politikerin Aydan Ozoguz: Im Karriere-
Netzwerk LinkedIn prasentierte sie sich jetzt mit einem komponierten Foto, das im
Hintergrund die Farben der palastinensischen Flagge zeigt.”

Falsch seien die AuRerungen:
o  Palastinenser-Farben: Flaggen-Fauxpas®

o _komponierten Foto, das im Hintergrund die Farben der palastinensischen Flagge
zeigt®.

Richtig sei, dass das Foto nicht komponiert sei, sondern ein kleiner Ausschnitt eines Fotos,
das Frau Aydan Ozoguz stehend zeigt vor dem Hintergrund der Flaggen der Bundesrepublik
Deutschland und der Europaischen Union. Der Beschwerdefihrer hat das Originalfoto
vorgelegt.

Richtig sei, dass der Ausschnitt Frau Aydan Ozoguz stehend zeigt, und zwar ausschlieRlich
vor dem Hintergrund der Flagge der Bundesrepublik Deutschland.

Richtig sei, dass der Hintergrund des ausgeschnittenen__ Fotos die Farben Schwarz, Rot,
Gold (im Hintergrund der linken Schulter von Frau Aydan Ozoguz) und Turkis (Wandfarbe im
Hintergrund) zeigt.

Die palastinensische Flagge bestehe hingegen aus anderen Farben, namlich Rot, Schwarz,
Grin und Weil3. Von der palastinensischen Flagge bzw. von den ,Palastinenser-Farben“ Rot,
Schwarz, Grin, Weil3 seien also lediglich zwei von vier Farben zu sehen: Das Schwarz und
das Rot der Flagge der Bundesrepublik Deutschland. Der Hintergrund des Fotos mit Frau
Ozoguz zeige nicht die Farben Griin und WeiB, zwei wichtige Farben der palastinensischen
Flagge.

Die Farben Gold und Turkis, die der Hintergrund des Fotos mit Frau Ozoguz zeigt, seien
keine Farben der ,palastinensische Flagge®.

Die Reichskriegs-Flagge hat die Farben Schwarz-Weil3-Rot. Demnach kénne man analog
zur Berichterstattung der Beschwerdegegnerin berichten, der Hintergrund von Aydan
Ozoguz zeige die Farben der Reichskriegs-Flagge und die Schlussfolgerung ziehen, Frau
Ozoguz sei eine Reichsbiirgerin. Mache ja nix, dass im Hintergrund gar kein WeilR zu sehen
sei.

Die Geschichte und Gegenwart kenne zahllose Flaggen, in denen die Farben Schwarz und
Rot zu sehen sind, die den Hintergrund von Frau Ozoguz zieren. Gerade die ,Farben der
palastinensischen Flagge“ zu assoziieren, von der nur die Halfte ihrer Farben im Hintergrund
von Frau Ozoguz zu sehen seien, geschehe, um bei dem durchschnittlich verstandigen
Leser den Eindruck zu erwecken, Frau Ozoguz wirde ,dem Judentum feindselig gegeniiber-
stehen®, wie es im Bericht heil3t.

Ob die palastinensische Flagge ein Symbol sei fur die Feindseligkeit gegen das Judentum
sei eine Frage fur sich, die man sicherlich unterschiedlich beantworten kénne, je hachdem,
wen man frage. Aber Tatsache sei, dass das Foto, das Gegenstand der Berichterstattung ist,
nicht ,im Hintergrund die Farben der palastinensischen Flagge zeigt".



Daher seien auch die Schlussfolgerungen falsch, welche der Bericht aus der falschen
Pramisse ziehe, unabhé&ngig davon, ob die Schlussfolgerungen, die die Beschwerdegegnerin
Zieht, als richtig oder falsch zu bewerten waren.

Der Beitrag verletze:
1. Die Praambel: ,Sie nehmen ihre publizistische Aufgabe fair, nach bestem Wissen und
Gewissen, unbeeinflusst von personlichen Interessen und sachfremden Beweggriinden

wahr.*

2. Ziffer 1: ,Die Achtung vor der Wahrheit, die Wahrung der Menschenwirde und die
wahrhaftige Unterrichtung der Offentlichkeit sind oberste Gebote der Presse.”

3. Ziffer 2: ,Zur Veroffentlichung bestimmte Informationen in Wort, Bild und Grafik sind mit
der nach den Umstanden gebotenen Sorgfalt auf ihren Wahrheitsgehalt zu prifen und
wahrheitsgetreu wiederzugeben.”

Ill. Die Beschwerdegegnerin hat von der Gelegenheit zur Stellungnahme keinen Gebrauch
gemacht.

B. Erwagungen des Beschwerdeausschusses

Der Beschwerdeausschuss bejaht VerstoRe gegen die Wahrhaftigkeit nach Ziffer 1 und die
Sorgfalt nach Ziffer 2 des Pressekodex.

Die Redaktion erweckt durch Formulierungen wie ,Palastinenser-Farben®, ,Flaggen-
Fauxpas® und die Aussage, sie prasentiere sich mit einem ,komponierten Foto®, den
Eindruck, die Betroffene habe den Bildausschnitt bewusst gewahlt, um damit eine Botschaft
pro-Palastina zu senden. Hierflr gibt es jedoch keinerlei Anhaltspunkte.

Der Beschwerdeausschuss sah hierin eine massive Verletzung der Wahrhaftigkeit und
Sorgfalt, da Aydan Ozoguz hier in einen nicht aus dem Bild begrindbaren politischen
Kontext gebracht wurde.

C. Ergebnis

Der Beschwerdeausschuss erklart die Beschwerde wegen VerstdRen gegen die Ziffern 1
und 2 des Pressekodex fur begriindet. Presseethisch bewertet der Ausschuss den Verstol3
gegen die publizistischen Grundsatze als so schwerwiegend, dass er gemaR § 12
Beschwerdeordnung eine 6ffentliche Rige ausspricht. Die Redaktion wird gebeten, die Rige
gemaln Ziffer 16 Pressekodex zeitnah zu verdffentlichen.

Die Entscheidung Uber die Begriindetheit der Beschwerde ergeht einstimmig, die
Entscheidung tber die Wahl der Mal3nahme ergeht mit 6 Ja-Stimmen und 1 Nein-Stimme.



Ziffer 1 — Wahrhaftigkeit und Achtung der Menschenwiirde

Die Achtung vor der Wahrheit, die Wahrung der Menschenwirde und die wahrhaftige Unterrichtung der
Offentlichkeit sind oberste Gebote der Presse.

Jede in der Presse tatige Person wahrt auf dieser Grundlage das Ansehen und die Glaubwiirdigkeit der Medien.

Ziffer 2 — Sorgfalt

Recherche ist unverzichtbares Instrument journalistischer Sorgfalt. Zur Verdéffentlichung bestimmte Informationen
in Wort, Bild und Grafik sind mit der nach den Umstanden gebotenen Sorgfalt auf ihnren Wahrheitsgehalt zu prifen
und wahrheitsgetreu wiederzugeben. Ihr Sinn darf durch Bearbeitung, Uberschrift oder Bildbeschriftung weder
entstellt noch verfalscht werden. Unbestétigte Meldungen, Gerlichte und Vermutungen sind als solche erkennbar
zu machen.

Symbolfotos mussen als solche kenntlich sein oder erkennbar gemacht werden.

Den Pressekodex und die Beschwerdeordnung finden Sie auf unserer Homepage unter
https://www.presserat.de/pressekodex.html / https://www.presserat.de/beschwerdeordnung.html
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