_ presserat

Mutter verteidigt Sohn gegen Behauptungen

Chefredakteur bedauert redaktionellen Fehler
,aulBerordentlich”

Das gemeinsame E-Paper mehrerer Lokal- und Regionalzeitungen berichtet Uber
einen Autounfall. Dem Artikel zufolge habe ein junger Mann (19) mit seinem Auto
eine 21-jahrige Frau mit voller Wucht gerammt und sei gefliichtet. Vor dem Unfall
habe der junge Mann sich einer Polizeikontrolle widersetzt, alle Anhaltesignale
ignoriert und sei mit mehr als 100 Stundenkilometern Gber Feldwege gefliichtet.
Dabei sei er gegen den Wagen der Frau geprallt. Das Fahrzeug habe sich
Uberschlagen. Die Frau sei schwer verletzt worden. Den Tatverdachtigen habe die
Polizei festnehmen kénnen. Die Mutter des Verdéachtigen wendet sich mit einer
Beschwerde an den Presserat. Auf den verdffentlichten Bildern seien das
Nummernschild und das Gesicht ihres Sohnes zu erkennen. Er bekomme
Morddrohungen. Die Bilder seien im Internet Gberall zu sehen. Der Artikel sei vollig
falsch. Ihr Kind habe keine Drogen genommen, wie im Bericht angegeben worden
sei. Ihr Sohn sei weder vor einer Polizeikontrolle geflohen noch festgenommen
worden. Es habe auch keine Schwerverletzten gegeben. Vielmehr sei das Auto ihres
Sohnes gerammt worden. Der Chefredakteur der Online-Ausgabe halt die
Beschwerde im Grunde fur berechtigt. Fir maximal zwei Stunden sei ein Foto
veroffentlicht worden, auf dem ein Unfallbeteiligter zu erkennen gewesen sei.
Gleiches gelte fur ein Foto mit dem erkennbaren Kennzeichen eines Unfallwagens.
Die Redaktion sei auf den Fall aufmerksam gemacht worden und habe beide Bilder
dauerhaft geloscht. Sie bedauere das Versehen aufR3erordentlich und habe
Maflinahmen ergriffen, um solche Félle kiinftig auszuschliel3en.

Die Abbildung des Autofahrers verst63t gegen den Pressekodex. Der Presserat
spricht einen Hinweis aus. Nach Ziffer 8 des Kodex beachtet die Presse das
Privatleben des Menschen und seine informationelle Selbstbestimmung.
Identifizierend darf nur berichtet werden, wenn das Informationsinteresse der
Offentlichkeit die schutzwiirdigen Interessen von Betroffenen tiberwiegt. Das ist hier
nicht der Fall. Dies hat die Redaktion selbst eingeraumt und die monierten Fotos
entfernt. Die weiteren Vorwurfe der Beschwerdefiihrerin beziehen sich offenbar auf
Berichte in anderen Medien, die in dieser Beschwerde jedoch nicht genannt wurden.
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