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Adresse des mutmalllichen Taters genannt

Informationsinteresse Uberwiegt nicht die Interessen des
Betroffenen

~Saure-Angriff: Taxifahrer wollte seine Frau téten” titelt die Online-Ausgabe einer
Tageszeitung. Im Bericht geht es um ein versuchtes Totungsdelikt. Bei dem
mutmaldlichen Téater handelt es sich um einen turkischen Taxifahrer, der seine seit
langerem von ihm getrennt lebende Ehefrau mit einem Messer attackiert und dann
mit Saure Ubergossen habe. Neben dem Alter von Opfer und Tater wird auch die
vollstdndige Wohnadresse des mutmalilichen Taters genannt. Ein Leser der Zeitung
sieht in der nach seiner Ansicht vollig unnétigen Nennung der Adresse einen Verstol3
gegen Ziffer 8 des Pressekodex (Personlichkeitsrechte). Die Nennung der Adresse
gehe Uber das Informationsinteresse der Offentlichkeit an der berichteten Tat weit
hinaus. Der Presserat fordert die Redaktion auf3erdem auf, sich zu der Frage zu
aufRern, ob durch die Erwahnung der Herkunft des Taters mdglicherweise auch ein
Verstol3 gegen Ziffer 12 des Pressekodex (Diskriminierungen) vorliege. Die
Justiziarin der Zeitung vertritt die Ansicht, dass eine identifizierende Berichterstattung
durch die Vorgaben der Ziffer 8 (Personlichkeitsrechte) gedeckt sei. Es gehe um eine
schwere Straftat, die sich in der Offentlichkeit (,auf offener StraRe“) abgespielt habe.
Zahlreiche Passanten hatten das Geschehen mitbekommen. Ein Versto3 gegen das
Diskriminierungsverbot nach Ziffer 12 liege — so die Rechtsvertretung der Zeitung —
ebenfalls nicht vor. Saureattentate kAmen in Mitteleuropa recht selten vor. Oft seien
sie Ausdruck einer Geringschatzung Frauen gegeniber. Die Redaktion habe deshalb
einen Sachbezug zwischen der Tat und der Herkunft des mutmallichen Taters
durchaus als gegeben angesehen.

Die Veroffentlichung verstof3t gegen die Ziffern 8 und 12 des Pressekodex. Der
Presserat spricht eine Missbilligung aus. Die Presse teilt identifizierende
Personalangaben nur mit, wenn das berechtigte Interesse der Offentlichkeit die
schutzwirdigen Interessen von Betroffenen Uberwiegt. Das ist hier nicht der Fall. Es
ist grundsatzlich Aufgabe der Presse, tUber Straftaten, Ermittlungs- und
Gerichtsverfahren zu berichten. Die Nennung der vollstandigen Adresse des
mutmallichen Taters geht jedoch Uber die Informationspflicht der Presse hinaus. Die
Redaktion versto(3t in eklatanter Weise gegen das Interesse des mutmalilichen
Taters am Schutz seiner Personlichkeit und seines Wohnortes. Der
Beschwerdeausschuss sieht auch keinen begrindbaren Sachbezug fir die
Erwahnung der Herkunft des Tatverdachtigen. Saureattentate in Europa sind sehr
selten. Haufiger ereignen sie sich in muslimischen Gesellschaften Studasiens. Daraus
lasst sich ein Sachbezug zu der turkischen Herkunft des Tatverdachtigen aber
ebenso wenig herleiten wie aus dem Umstand, dass diese Taten Ausdruck einer



Geringschatzung von Frauen sind. Die Berichterstattung ist jedenfalls geeignet,
Vorurteile gegen Angehdrige einer Minderheit zu schiren. (0541/13/3)
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