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Offentliche Person

Sozialhilfeempfanger beklagt Namensnennung im Bericht
uber seine Klage

Unter der Uberschrift ,\Warme Wohnung ja, neue Zahne nein“ informiert eine
Lokalzeitung ihre Leserinnen und Leser Uber den Rechtsstreit eines
Sozialhilfeempfangers gegen seinen Landkreis, der als Sozialhilfetréager fungiert. Sie
berichtet, dass die begehrte Erstattung von Zahnbehandlungskosten dem Klager
nicht zugesprochen wurde und dass die Ubernahme von Heizkosten nur anteilig
gewahrt wird. Der Klager hatte versdumt, die Ersetzung alter Amalgamfullungen
durch Kunststofffullungen und die Bestellung zusatzlichen Heizdls durch das
Landratsamt vorher genehmigen zu lassen. Die Zeitung nennt den Betroffenen
mehrmals mit vollem Vor- und Nachnamen. Dagegen wehrt sich der Mann in einer
Beschwerde beim Deutschen Presserat. Zusammen mit seinem Namen seien durch
den Artikel seine personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse an die Offentlichkeit
gebracht worden, obwohl es sich seiner Ansicht nach um ein in keiner Weise
berichtenswertes Gerichtsverfahren gehandelt habe. Der Beschwerdeflhrer stellt
fest, dass in der weiteren regionalen Tagespresse nicht Giber das Gerichtsverfahren
berichtet worden sei. Der Redaktionsleiter der Zeitung teilt in seiner Stellungnahme
mit, dass der Beschwerdefuhrer seit rund zehn Jahren einen erbitterten Kleinkrieg mit
kommunalen Mandatstragern, dem Burgermeister, dem Landrat sowie mit Behérden
und der Justiz fuhre. Er rihme sich selber offentlich, Gber hundert
Dienstaufsichtsbeschwerden geschrieben zu haben, und werfe quasi jedem
Amtstrager, mit dem er zu tun habe, Amtsmil3brauch oder Strafvereitelung im Amt
vor. Hiermit habe er sich regelmafig an die Zeitung gewandt und stets den Abdruck
seiner Elaborate mit voller Namensnennung erwartet oder besser verlangt. Aus Sicht
der Zeitung handelt es sich bei dem Beschwerdeflhrer um einen chronischen
Querulanten und Rechthaber, der sich ,einen Dreck um die Persdnlichkeitsrechte
der Menschen schere, die er permanent und 6ffentlich beleidige”. Der
Redaktionsleiter belegt diese Aussage mit verschiedenen Beispielen. Nach seiner
Uberzeugung miisse aber jemand, der sich standig und mit groRem offentlichen
Getose mit Behdrden und mit der Justiz herumschlage, auch in dem aktuellen Fall,
Uber den er nun Beschwerde fiihre, mit Berichterstattung und Namensnennung
rechnen und diese hinnehmen. Schlief3lich seien Prozesse und das Drangen auf
Berichterstattung dariber die bevorzugte Beschaftigung des Mannes. (2002)

Der Presserat halt die Beschwerde fur unbegrindet, weil eine Verletzung von Ziffer 8
des Pressekodex nicht vorliegt. Nach Abwagung aller Argumente befindet er, dass
die Namensnennung in diesem Fall zulassig ist. Der Beschwerdefuhrer tritt durch ein
vielfaches offentliches Engagement — gerade im Umgang mit Behdrden — an die



Offentlichkeit. Durch dieses Verhalten verzichtet er teilweise selbst auf den
grundsatzlich bestehenden Schutz seiner Privatsphére. Er begibt sich selbst in die
Medien und macht sich gewissermal3en zu einer ,6ffentlichen Person®. Dieser
Umstand gibt dem von ihm beanstandeten Artikel einen bestimmten Kontext. In
diesem Kontext muss er nach Auffassung des Gremiums damit rechnen, dass sein
Name offentlich genannt wird, und es hinnehmen. (B 251/02)

(Siehe auch Thema ,Namensnennung“)
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Gegenstand (Ziffer): Schutz der Personlichkeit (8);
Entscheidung: unbegrundet
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