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Vorverurteilung

Vorwirfe gegen einen Box-Trainer als bewiesen dargestellt

Dreizehn Tage lang berichtet ein Boulevardblatt tiber die Vorwirfe gegen einen Box-
Trainer wegen maglichen sexuellen Missbrauchs von jugendlichen Boxschtlern. Der
Name des Betroffenen wird genannt, ein Foto von ihm veréffentlicht. In den
einzelnen Beitragen finden sich Formulierungen wie: “... hat vergewaltigt”, “Das Box-
Ekel von...”, “Die schrecklichen Details Gber den Kinderschénder...” und “Die
Ubergriffe des Box-Ekels nach dem taglichen Training bis hin zur brutalen
Vergewaltigung — sind diese Schicksale, wie viele vermuten, tatsachlich die Spitze
des Eisberges ?” Der Anwalt des Boxlehrers sieht in der Berichterstattung eine
Vorverurteilung seines Mandanten und legt Beschwerde beim Deutschen Presserat
ein. Zudem kritisiert er einen Verstol3 gegen das Personlichkeitsrecht des
Betroffenen, da er ganzseitig als Schuldiger ohne Gesichtsbalken dargestellt werde.
Die Chefredaktion der Zeitung erklart, die Offentlichkeit habe ein groRes
Informationsinteresse an der Berichterstattung in dieser Form. Der mutmalf3liche
Tater sei eine Person der Zeitgeschichte. Er sei Mitglied einer beriihmt-bertchtigten
Bande gewesen und in diesem Zusammenhang zu einer langjahrigen Haftstrafe
verurteilt worden. Danach sei er resozialisiert worden, sei deutscher Boxmeister
geworden und habe fortan ein bekanntes Boxstudio betrieben. Insofern hatte sein
Klarname genannt werden kdnnen. Die Verdachtsberichterstattung beruhe auf
Recherchen der Redaktion, sei bestatigt durch detaillierte, glaubhafte eidesstattliche
Versicherungen mehrerer Betroffener. Eine Vorverurteilung kdnne den Artikeln nicht
entnommen werden. Abschliel3end teilt die Chefredaktion mit, dass entgegen der
Behauptung des Beschwerdefiihrers die Ermittlungsverfahren gegen ihn noch nicht
eingestellt seien. Dies habe die zustandige Staatsanwaltin bestatigt.(2003)

Die Beschwerdekammer 2 des Presserats kommt zu dem Ergebnis, dass im
vorliegenden Fall mehrfach und in grober Weise gegen Ziffer 13 des Pressekodex
verstol3en worden ist. Die Zeitung wird daher 6ffentlich gerligt. Beim Leser der
Beitrage entsteht der Eindruck, als seien die dem Box-Trainer zur Last gelegten
Vorwirfe bereits bewiesen. Zum Zeitpunkt der Berichterstattung lief jedoch lediglich
ein Ermittlungsverfahren gegen ihn. Die Vorwirfe hatten deshalb als solche
erkennbar gemacht werden mussen. Eine Verletzung des Personlichkeitsrechts des
Betroffenen kann das Gremium dagegen nicht erkennen. Nach seiner Auffassung ist
der Boxlehrer zumindest in der Region seiner Tatigkeit als Person der Zeitgeschichte
einzustufen. Insofern konnten durchaus Fotos von ihm verdéffentlicht und sein Name
genannt werden. Die Ziffer 8 des Pressekodex wurde daher nicht verletzt.
(BK2-89/04)
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