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Tatort und Nationalitat des Taters genannt

Zeitung berichtet Uber Ehedrama in gebotener
Zuruckhaltung

Ein Mann erschiel3t seine Frau. Die Regionalzeitung berichtet. Genannt werden die
genaue Tatort-Adresse und die Nationalitat des Taters (,lrgendwann geriet der Turke
dann offenbar so in Rage, dass er zu einer Waffe griff...“). Zum Artikel gestellt ist ein
Foto. Auch in der Bildunterschrift wird die Adresse genannt. Die Nennung des
Tatortes widerspricht nach Auffassung einer Leserin der Ziffer 8
(Personlichkeitsrechte) des Pressekodex. Die Berichterstattung sei identifizierend.
AulRerdem ist sie der Meinung, dass die Berichterstattung auch gegen Ziffer 12
(Diskriminierung) verstol3t, der zufolge die Nationalitat des Taters fur die
Berichterstattung unerheblich ist. Die Leserin wendet sich an den Deutschen
Presserat. Der Chef vom Dienst der Zeitung halt an der identifizierenden
Berichterstattung ebenso fest, wie an der Nennung der Nationalitéat des Taters. Der
genannte Tatort sei in dem kleinen Ort ohnehin jedermann bekannt. Mit der
Nationalitat des Taters sei die Redaktion ,sehr dezent“ umgegangen. Sie sei nur als
reine Sachinformation erwahnt worden, ,so wie wir auch das Alter oder im
Zweifelsfall eine Berufsbezeichnung (z.B. der 47-jahrige Bankangestellte...) zur
Einordnung des spektakularen Falles fiir unsere Leser veroffentlichen®. (2007)

Die Zeitung hat nicht gegen Ziffer 12 des Pressekodex verstof3en. Nach Richtlinie
12.1 wird in der Berichterstattung tUber Straftaten die Zugehorigkeit der Verdachtigen
oder Tater zu religidsen, ethnischen oder anderen Minderheiten nur dann erwéahnt,
wenn fur das Verstandnis des berichteten Vorganges ein begriindbarer
Sachzusammenhang besteht. Besonders ist dabei zu beachten, dass die Erwéahnung
Vorurteile gegentiber Minderheiten schiren konnte. Der Presserat ist mehrheitlich
der Auffassung, dass die Redaktion mit der Nennung der Nationalitat des Taters
dezent umgegangen ist. Die Nationalitat wird nicht hervorgehoben und hat keinen
diskriminierenden Charakter. Ein begriindbarer Sachzusammenhang ist dadurch
gegeben, dass sich eine Gruppe mit gleichem Migrationshintergrund in der Nahe des
Tatorts eingefunden hatte, um zu trauern. Dies wird im Vorspann des Berichts
erwahnt. Die Zeitung hat auch nicht gegen Ziffer 8 (Personlichkeitsrechte) des
Pressekodex verstol3en. Es handelt sich bei dem Ehedrama um ein Ereignis von
herausragendem offentlichem Interesse in dem kleinen Ort. Ein
Berichterstattungsinteresse ist zweifellos gegeben. Im Rahmen der Abwagung
zwischen dem Persdnlichkeitsrecht des Taters und dem offentlichen
Informationsinteresse tberwiegt letzteres. Die Zeitung geht mit der Identifizierung
des Taters nicht zu weit. Der Name des Taters wird nicht wiedergegeben. Nur der
Wohnort, der zugleich Tatort ist, wird genannt. Hier ist jedoch zu berlcksichtigen,



dass die Zeitung nur wiedergibt, was im Ort ohnehin bekannt ist. Die Beschwerde ist
unbegrindet. (BK2-180/07)
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