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Massiver Schaden mit Phantasie-Zitaten

Zeitung hat es versaumt, mit einer Wissenschaftlerin zu
sprechen

Eine GroRstadtzeitung verdffentlicht einen Beitrag unter der Uberschrift ,Studien
zeigen: Ungluckliche Ehen mit wenig Sex sind besonders stabil”. In diesem Sinne
hatten sich zwei namentlich genannte Psychologinnen zum Thema Paarbindung
geadulRert. Deren Rezept fur eine lange Beziehung: Anhaltendes Unglick und
Resignation, eine selbstbewusste Frau, ein unsicherer Mann und wenig Sex. Wenig
Sex — so die in einer Studie festgehaltene Erkenntnis — helfe einer
Langzeitbeziehung auch. Seltene Intimkontakte in einer langeren Beziehung
deuteten darauf hin, dass beide Partner keine standigen Liebesbeweise brauchten
und sich geborgen fuhlten. Die Beschwerdefihrerin in diesem Fall, eine der im Artikel
zitierten Psychologinnen, teilt mit, sie beschwere sich beim Presserat tber die
Zeitung, weil diese auf ihre Kritik nicht reagiert habe. In ihrem Protestbrief an den
Verlag habe sie festgestellt, dass sie im Beitrag falsch zitiert worden sei.
Phantasiezitate, die die Zeitung ihr zuschreibe, seien frei erfunden gewesen. Die
Zeitung habe ihr dadurch beruflich massiv geschadet. Der Lokalchef der Zeitung teilt
mit, die Autorin des Beitrages habe sich erfolglos um ein Telefoninterview mit der
Psychologin bemuht. Erfolglos deshalb, weil die Journalistin ihre Mail-Anfrage
irrttmlich an eine falsche Adresse gerichtet habe. Der Lokalchef bedauert
aul3erordentlich, falsche Aussagen der Psychologin (sie ist Prof. und Dr.)
veroffentlicht zu haben.

Der Beschwerdeausschuss erkennt einen Verstol3 gegen die in Ziffer 2 des
Pressekodex festgeschriebene journalistische Sorgfaltspflicht und spricht eine
Missbilligung aus. Die Zeitung raumt ein, angebliche Aussagen der Psychologin
veroffentlicht zu haben, ohne mit ihr selbst dartiber zu sprechen. Darin sieht das
Gremium einen gravierenden Sorgfaltspflichtversto3. Erschwerend kommt hinzu,
dass die Beschwerdefiihrerin nach dieser Vergffentlichung eine massive Schadigung
ihres wissenschaftlichen Rufes beflirchten muss. Sie hétte zwingend zur Korrektheit
der aufgefundenen Informationen befragt werden mussen. Ein im Internet bei einer
unsicheren Quelle recherchiertes Zitat reicht nicht aus. Die Redaktion hat es
aul3erdem unterlassen, ihren Fehler richtigzustellen, nachdem ihr klar geworden war,
dass sie falsch berichtet hat. Das Angebot an die Beschwerdefihrerin, mit ihr
nachtraglich ein Interview zu fiihren, sowie die L6schung des Online-Artikels sind
nicht als ausreichende Richtigstellung anzusehen, wie sie Richtlinie 3.1 des
Pressekodex erfordert. (0266/17/1)
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