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Vorwurf: Bewusst Fakten verdreht

Die Korrektur erfolgt erst am Ende des Beitrages

Ein regionales Internet-Portal vergffentlicht einen Beitrag unter dem Titel ,Corona-
Impfstoff: Geriichte und Behauptungen im Fakten-Check®. Darin heil3t es unter
anderem, die Behauptung, dass der Impfstoff Frauen unfruchtbar mache, sei falsch.
Auf Facebook wird der Beitrag angeteasert mit dem Foto einer Spritze und dem Text
,Der Impfstoff soll Frauen unter Umstanden unfruchtbar machen. Ein Professor klart
unter anderem dartber auf.“ Ein Nutzer des Portals sieht in der Berichterstattung
Versto3e gegen mehrere presseethische Grundsatze. Wie schon oft in der
Vergangenheit, bediene sich das Internetportal bewusst reilRerischer Uberschriften,
die gewollt Fakten verdrehten und Angste/Befiirchtungen/Vorurteile beim Leser
erzeugten bzw. verstarkten. Der Verstol3 wirke vor dem Hintergrund der allgemeinen
Verunsicherung und der Situation in der Pandemie besonders schwer, da mit einer
absurden Behauptung bewusst die Angste von Teilen der Bevélkerung vor einem
Impfstoff geschirt wirden. Besonders negativ zu bewerten sei hierbei — so der
Beschwerdefiihrer weiter - , dass der Redaktion sehr wohl bewusst sei, dass hier mit
falschen Behauptungen Stimmung gemacht werde. Im Artikel (,nattrlich ganz am
Ende®) werde die zuné&chst getroffene Aussage zur Unfruchtbarkeit von Frauen
korrigiert. Dabei sei allgemein bekannt, dass besonders in den sogenannten sozialen
Medien Uberschriften und Kurzbeschreibungen die Meinung bestimmten. Ein
kompletter Artikel dagegen werde oft nicht einmal geoffnet. Die Redakteure setzten
hier also bewusst auf rei3erische Falschinformation. In der Vorpriifung wurde die
Beschwerde beschrankt auf den Facebook-Post zugelassen. Der Redaktionsleiter
des Internet-Portals weist den Vorwurf zurlick, die Redaktion wirde in dem Beitrag
eine reiRerische Uberschrift verwenden und ,gewollt Fakten verdrehen.” Bereits in
der Uberschrift werde ein ,Fakten-Check* angekiindigt. An keiner Stelle werde eine
Falschaussage als Tatsachenbehauptung ohne Einordnung stehen gelassen. Der
Artikel biete genau das, was die Uberschrift verspreche: Eine Einordnung von
kursierenden Geriichten und Verschworungstheorien. Der Redaktionsleiter vermag
nicht zu erkennen, wo die Uberschrift oder der Facebook-Teaser Angst schiirten oder
falsche Aussagen trafen.

Der Beschwerdeausschuss erkennt in dem Facebook-Post einen Verstol3 gegen die
Ziffern 1 und 14 des Pressekodex. Er spricht eine Missbilligung aus. Der Post
suggeriert, an der Aussage, der Impfstoff konne Frauen unter Umstanden
unfruchtbar machen, kbnne etwas Wahres sein. Dass eine Erklarung der Tatsachen
in dem verlinkten Beitrag geliefert wird, kann die Redaktion nicht entlasten. Wie der
Beschwerdefihrer zutreffend schreibt, konnte sich die Redaktion angesichts des
ublichen Click-Verhaltens der Nutzer nicht darauf verlassen, dass die Rezipienten
diese lesen. Insoweit ist der Facebook-Post fir die presseethische Beurteilung



entscheidend. Er verstol3t damit gegen die Ziffer 1 des Pressekodex, die die
Redaktionen zur Wahrung des Ansehens der Presse und Achtung der Wahrheit
verpflichtet. Er verletzt auch Ziffer 14 des Pressekodex, wonach bei der
Berichterstattung Uber medizinische Themen eine unangemessen sensationelle
Darstellung zu vermeiden ist.
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