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Einen , Altar am Ortseingang” kritisiert

Diskussion um eine Gedenkstatte fur ein Unfallopfer

Am Ortseingang einer kleinen Gemeinde haben Hinterbliebene eine Gedenkstétte fir
einen Angehorigen eingerichtet, der bei einem Verkehrsunfall ums Leben gekommen
ist. Die ortliche Zeitung berichtet gedruckt und online Gber das Thema und zitiert
einen namentlich genannten SPD-Ratsherren. Der habe im Gemeinderat den — wie
er es genannt habe — ,Altar am Ortseingang” kritisiert. Beschwerdefuhrer in diesem
Fall ist der genannte Ratsherr. Er tragt vor, die Art der Darstellung entspreche nicht
annahernd der Situation im Rat. Er habe — als Einzelperson und nicht im Namen
seiner Fraktion - lediglich eine Anfrage an den Blrgermeister gestellt. Zweck seiner
Anfrage sei es gewesen, ob die Verwaltung einen Kontakt zu der Trauerfamilie
herstellen kbnne, um Uber die Gestaltung des Trauerplatzes zu reden. Der
stellvertretende Chefredakteur nimmt Stellung. Sein Kollege habe sachlich und
neutral Gber das Thema berichtet und in einem gekennzeichneten Kommentar seine
Meinung formuliert. In der Beschwerde formulierte Wertungen wie ,Hetze, Polemik,
Sensationsgeilheit* weise die Redaktion zuriick. Die wortlich zitierten Passagen
seien laut Autor genauso gefallen. Man vertraue da auf dessen Wort.

Der Vorsitzende des Beschwerdeausschusses erkennt keinen Verstold gegen die in
Ziffer 2 des Pressekodex festgeschriebene journalistische Sorgfaltspflicht. Die
Beschwerde ist unbegriindet. Der Presserat folgt bei seiner Bewertung weitgehend
den Ausfihrungen der Redaktion. Diese konnte glaubhaft darlegen, dass der
Beschwerdefiihrer korrekt zitiert wurde und dem Sitzungsprotokoll zufolge so
verstanden werden musste, dass er die Anfrage als Ratsmitglied gestellt hat und
nicht etwa eine fremde Anfrage lediglich vorgetragen hat. Ein Verstol3 gegen
presseethische Grundsatze liegt somit nicht vor.
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