Tatverdachtigen Jungen als ,Killer” vorverurteilt
Boulevardblatt zeigt auRerdem ungentigend verpixeltes Foto des 14-Jahrigen

Entscheidung: 6ffentliche Rige
Ziffern: 8, 13

,Killer-Teenie suchte selbst noch mit nach Joel“: Unter dieser Uberschrift berichtet eine
Boulevardzeitung online Uber die Tétung eines Sechsjahrigen. In dem Beitrag heif3t es, die
Ermittler seien sich sicher, dass der 14-Jahrige den kleinen Jungen erstochen habe.
Mehrfach wird er als ,Killer* bezeichnet. Warum er ,den kleinen Jungen totete®, bleibe ein
Ratsel. Bebildert ist der Artikel unter anderem mit einem Foto des tatverdachtigen
Jugendlichen, bei dem die Gesichtspartie mit einem schwarzen Balken versehen ist. Die
Beschwerdeflhrerin kritisiert Versté3e gegen den Jugendschutz und gegen das Verbot der
Vorverurteilung. - Wegen des Fotos erweitert der Beschwerdeausschuss die Beschwerde auf
einen moéglichen VerstolR gegen den Personlichkeitsschutz. Die Zeitung will sich zu dem Fall
erst aulRern, wenn eine vom Presseratsplenum eingesetzte Arbeitsgruppe grundsatzliche
Fragen zur Verwendung des Begriffs ,Killer* geklart und bekanntgegeben hat. Der
Beschwerdeausschuss beschlief3t eine 6ffentliche Rige wegen Verstéfien gegen den Schutz
der Personlichkeit (Pressekodex-Ziffer 8) und gegen die Unschuldsvermutung (Ziffer 13).
Durch das Foto wird der mutmaliliche Tater fur einen erweiterten Personenkreis
identifizierbar. Grundsatzlich besteht an dem Tétungsdelikt zwar ein groRes 6Offentliches
Interesse. In Abwagung mit dem Schutz der Personlichkeit Giberwiegen jedoch hinsichtlich
der ldentifizierbarkeit die individuellen Schutzbedurfnisse des Abgebildeten. Die
erforderlichen Kriterien der Taterberichterstattung treffen nicht zu. Erschwerend kommt
hinzu, dass Uber Jugendliche in der Regel nicht identifizierend berichtet werden darf. Auch
die Unschuldsvermutung wird verletzt, indem die Zeitung den Jungen als ,Killer” bezeichnet,
der ,den kleinen Jungen tétete®. Hier wird suggeriert, dass seine Taterschaft feststehe. Zwar
geht die Polizei davon aus, den Tater gefasst zu haben, aber ein Gestandnis des
Tatverdachtigen lag zum Zeitpunkt der Berichterstattung nicht vor; auch wurde die Tat nicht
unter den Augen der Offentlichkeit begangen.



