Zeitung hatte Zitate aus nicht-6ffentlicher IHK-Sitzung Uberprufen missen
Informationen aus ansonsten zuverlassiger Quelle reichen nicht fiir sorgfaltige
Berichterstattung

Entscheidung: Hinweis
Ziffer: 2

Eine Tageszeitung berichtet online und in der Printausgabe Uber eine Gremiensitzung in der
Leverkusener Geschaftsstelle der Industrie- und Handelskammer Ko6ln, bei der es um eine
von ortlichen Unternehmen beflrchtete SchlieBung dieser IHK-Zweigstelle ging. Laut
Uberschrift sind Leverkusens Unternehmer ,schlecht auf die Kélner IHK zu sprechen®. Im
Print-Untertitel und im Online-Vorspann heif’t es, der IHK-Hauptgeschéaftsfihrer habe ,drei
Stunden lang®“ die Wogen glatten missen. Im Beitrag selbst schreibt die Redaktion unter
anderem: ,Weil die SchlieBung befiirchtet wird, hatte sich einen Tag vor dem Termin der
Hauptgeschaftsfihrer aus Kéln angekindigt (...) Es habe — entlang einer umfanglichen
Tagesordnung — einen ‘dreistiindigen, sehr lebhaften Diskussionsmarathon” gegeben, so
beschreibt es ein Teilnehmer®. Beschwerdeflhrer ist der erwahnte Hauptgeschéaftsfuhrer. Er
kritisiert, die Redaktion habe sich nach eigener Darstellung ausschlieBlich auf Aussagen
eines einzelnen Teilnehmers der nicht-6ffentlichen Sitzung gestitzt, ohne diese Angaben auf
ihren Wahrheitsgehalt zu Uberprifen. Der im Artikel sechsmal namentlich genannte und
teilweise indirekt zitierte Hauptgeschaftsfihrer habe zu keinem Zeitpunkt die Méglichkeit zur
Stellungnahme und Richtigstellung gehabt. Zahlreiche Aussagen im Artikel seien
nachweislich falsch. Hierdurch sei der IHK Kéln und ihrer FUhrung ein erheblicher
Reputationsschaden entstanden. Der Beschwerdefuhrer bemangelt unter anderem die
Formulierung, dass er ,drei Stunden lang“ die Wogen habe glatten missen. Laut
Sitzungsprotokoll habe der entsprechende Tagesordnungspunkt nur eine dreiviertel Stunde
gedauert. Ferner kritisiert er, dass die Redaktion an einer Stelle vom ,Wirtschaftsgremium
der IHK Leverkusen® schreibt. In Wirklichkeit gebe es keine ,IHK Leverkusen®, sondern
lediglich eine Geschaftsstelle der IHK Koéln in Leverkusen, und es gebe ,ein
Wirtschaftsgremium Leverkusen der IHK KoIn®. Auf3erdem stimme es nicht, dass er sich erst
einen Tag vor dem Sitzungstermin angekundigt habe. Vielmehr sei seine Teilnahme bereits
mehrere Wochen vor der Sitzung festgelegt worden. In der Vorprifung des Falles beschrankt
der Presserat die Beschwerde auf diese drei von mehreren kritisierten
Tatsachenbehauptungen. Die Zeitung verteidigt ihre Berichterstattung als wahrheitsgeman,
angemessen und sorgfaltig. Zum angeblich dreistlindigen Glatten der Wogen schreibt die
Redaktion, diese Formulierung aus der Uberschrift miisse im Zusammenhang mit dem
gesamten Artikel gelesen werden. Dort werde unter Berufung auf einen Sitzungsteilnehmer
ausgefuhrt: ,Es habe - entlang einer umfanglichen Tagesordnung — einen ,dreistundigen,
sehr lebhaften Diskussionsmarathon‘ gegeben®. Laut Sitzungsprotokoll habe das Treffen
tatsachlich drei Stunden gedauert. Der Hauptgeschaftsfihrer habe keineswegs nur bei dem
dreiviertelstlindigen Tagesordnungspunkt ~Zukunft der IHK Geschéftsstelle
Leverkusen/Rhein-Berg“ zu dem strittigen Thema Stellung bezogen. Zur Bezeichnung der
Geschéftsstelle als ,IHK Leverkusen® schreibt die Redaktion, aus dem Kontext des Artikels
ergebe sich ohne jeden Zweifel, dass mit der nur einmal verwendeten verkilrzten
Bezeichnung ,IHK Leverkusen® die Vertretung der IHK Kéln in Leverkusen gemeint sei. Zur
Behauptung des Beschwerdeflhrers, seine Teilnahme sei bereits mehrere Wochen vor der
Sitzung ,festgelegt® worden, erwidert die Zeitung, diese Formulierung stehe in keiner Weise
der Formulierung im Artikel entgegen, er habe sich einen Tag vor der Sitzung ,angekindigt®.
Die Tagesordnung, die den Sitzungsteilnehmenden etwa drei Wochen vor der Sitzung
mitgeteilt worden sei, habe keinen Hinweis auf eine Teilnahme des IHK-
Hauptgeschaftsfuhrers enthalten. Der Informant der Zeitung habe dem erfahrenen
Lokalredakteur mitgeteilt: ,Es ist sehr interessant festzustellen, dass sich heute
[Hervorhebung im Original] fir die morgige Sitzung des Wirtschaftsgremiums Leverkusen der
Hauptgeschaftsfihrer der IHK Koéln und eine Vizeprasidentin angekindigt haben.“ Zur
unterbliebenen Nachfrage der Zeitung bei der IHK tragt die Redaktion vor, bisher habe sich
die Kammerfihrung auf Fragen zu den Inhalten nicht-6ffentlicher Sitzungen nie gedufert.



Insofern grenze es an eine Verkehrung der Verhaltnisse, wenn der Beschwerdeflhrer
nunmehr eine ausgebliebene Bitte um Stellungnahme moniere. Die Sorgfaltspflicht sei
insofern gewahrt, als die zitierte Quelle ihrem Autor seit vielen Jahren als serids,
vertrauenswirdig und zuverlassig bekannt sei. Der Bericht erhebe auch keine persdnlichen
Vorwtrfe gegen den Beschwerdeflhrer. Vielmehr gehe es ausschlief3lich um streitige Fragen
zur Arbeit der Kammer und um Sorgen innerhalb der Leverkusener Unternehmerschaft um
eine mogliche SchlieBung der IHK-Geschéftsstelle. Ob die Unternehmer ,schlecht auf die
Kolner IHK zu sprechen sind“, sei ebenso Teil einer zulassigen journalistischen Bewertung
wie die Darstellung, der Beschwerdefiihrer habe ,Wogen glatten“ missen. Im Ubrigen habe
der Beschwerdeflhrer kein einziges der indirekten Zitate aus nicht-6ffentlicher Sitzung als
falsch oder auch nur missverstandlich angegriffen. Der Beschwerdeausschuss bejaht
mehrheitlich einen Versto3 gegen die Sorgfaltspflicht nach Ziffer 2 des Pressekodex und
erteilt der Redaktion einen Hinweis. Da sich die Redaktion nur auf eine Quelle stiitzen kann,
hatte es die Sorgfalt nach Ziffer 2 geboten, deren Aussagen bei der IHK zu verifizieren.
Zudem berichtet die Redaktion falschlich von einer IHK Leverkusen. Tatsachlich handelt es
sich jedoch um eine Geschéftsstelle der IHK KoéIn. Im Ubrigen ist die Beschwerde
unbegriindet. Der Beschwerdegegner hat insoweit darlegen kénnen, dass die weiteren
beanstandeten Passagen hinreichend vom zugrundeliegenden Sachverhalt gedeckt sind.



