12.12.2002

Vorsicht bei Leserbriefkiirzungen

Auf seiner sechsten Sitzung in diesem Jahr hat der Beschwerdeausschuss des Deutschen Presserats am
11.12.2002 drei 6ffentliche Riigen ausgesprochen.

Die SUDDEUTSCHE ZEITUNG wurde offentlich geriigt, weil sie einen Leserbrief so gekiirzt hatte, dass
seine Aussage ins Gegenteil verkehrt wurde. Eingangs hatte der Leserbriefschreiber den Artikel, auf den er
sich bezog, kurz zusammengefasst, um danach seine Kritik zu dulern. Dieser letzte Teil wurde jedoch bei
der Veroffentlichung vollig weggekiirzt, so dass der falsche Eindruck entstand, er stiitze die Aussage des
Artikels. In Ziffer 2 Richtlinie 2.6 Absatz 4 ist festgehalten:

Anderungen oder Kiirzungen von Zuschriften namentlich bekannter Verfasser ohne deren Einverstindnis
sind grundsdtzlich unzuldssig. Kiirzungen sind moglich, wenn die Rubrik Leserzuschriften einen stindigen
Hinweis enthdlt, dass sich die Redaktion bei Zuschriften, die fiir diese Rubrik bestimmt sind, das Recht der
sinnwahrenden Kiirzung vorbehdilt....

Die BILD-Zeitung wurde zweimal aufgrund eines Versto3es gegen die Personlichkeitsrechte geriigt. So
hatte die Zeitung iiber den Suizid eines Ingenieurs berichtet und die gebotene Zuriickhaltung, die bei einer
Berichterstattung liber dieses Thema verlangt wird, vermissen lassen. Richtlinie 8.5 des Pressekodex sagt
zu diesem Thema:

Die Berichterstattung iiber Selbsttotung gebietet Zuriickhaltung. Dies gilt insbesondere fiir die Nennung von
Namen und die Schilderung ndherer Begleitumstinde. Eine Ausnahme ist beispielsweise dann zu rechtfertigen,
wenn es sich um einen Vorfall der Zeitgeschichte von offentlichem Interesse handelt.

Der Artikel enthielt Angaben wie den Vornamen, den abgekiirztem Nachnamen sowie das Alter und die
Arbeitsstitte des Toten. Zudem wurde iiber das private Motiv der Tat spekuliert. Der
Beschwerdeausschuss sah hierin eine grobe Verletzung der Ziffer 8 des Pressekodex gegeben und riigte die
Berichterstattung.

In dem zweiten Fall hatte die BILD-Zeitung in einem Artikel iiber die Ermordung eines Kindes berichtet.
Der vermutlich schuldunféihige Verdichtige wurde mit Foto, Vornamen und abgekiirzten Nachnamen
identifizierbar gemacht. Zudem wurde der Mann als "Killer" und "Schwein" bezeichnet. In Richtlinie 8.1
Abs. 4 des Pressekodex heifit es:

Die Nennung des vollstiindigen Namens und/oder die Abbildung von Tatverddichtigen, die eines
Kapitalverbrechens beschuldigt werden, ist ausnahmsweise dann gerechtfertigt, wenn dies im Interesse der
Verbrechensaufklirung liegt und Haftbefehl beantragt ist oder wenn das Verbrechen unter den Augen der
Offentlichkeit begangen wird.

Liegen Anhaltspunkte fiir eine mogliche Schuldunfihigkeit eines Téters oder Tatverdichtigen vor, sollen
Namensnennung und Abbildung unterbleiben.

Insgesamt sprach der Beschwerdeausschuss neben den drei Riigen noch drei Missbilligungen und vier



Hinweise aus. Zehn Beschwerden wurden als unbegriindet abgelehnt.
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